1. AZ ARTERI HASZONVETELEK
VIZHASZONVETEL ES VIZGAZDALKODAS

FOLYO- £S ALLOVIZEK, NYILT VIiZTUKROK, MOCSARAK

Az eurdpai miveltség Gstorténetében — Gordon Childe szavaival — az Ujabb kékor forradalmi val-
tozast hozott: az ember mar nemcsak a természet 6nkényes ajaindékainak Osszegyljtogetésébdl él,
hanem sikeril urra lenni felette, vagy legalabbis sikerrel kezd vele egyiittm{ikddni.

Mas helyen igy irja: A neolit tirsadalmak megfontoltan littak a természettel valo egyiittmitkodéshez, hogy
noveljék az ehetd novények haszndt és eldsegitsék olyan hazidllatok szaporoddsdt, amelyek élelmet adtak.” A ko-
vetkez6 nagy forradalom a keleti varosallamokban zajlott le és a fémmiivesség megjelenését hozta.
Ennek az eléfeltétele az also-egyiptomi és mezopotamiai dntdzéses foldmiivelés nagyobb termelé-
kenysége volt, mely lehetévé tette bizonyos feleslegek felhalmozasat. A fémmiivesség, csakigy mint
a termesztett gabonafélék és a tenyésztett allatok egy része, Kis- és El6-azsia fel6l kertilt Europaba.

Az eurdpai neolit els6 foldmives kultarainak (6sszefoglaléan dunai I-nek nevezi Childe) szamos
telepét éppen a folyok mentén tartak fel a régészek, és bizonyithatdan e vizi utakon messze f6ldek-
kel kereskedett e kor népessége. Foldet miveltek és haziallatokat tenyészettek, a vadaszatot elha-
nyagoltk, de a maglemosei és starcevoi mezolit miiveltségbdl atvehették, vagy maguk hoztak a ha-
laszat ismeretét. Halokat, varsakat, szigonyokat és csonakokat is hasznéltak. Az ezt kévetd dunai 11
és starcevoi, valamint keletebbre a tripoljei kultara telepeit mar nem egyszer kardsincok és mély
arkok is védik, ekkor mar a tarsadalom hatalmas foldmunkakra is képes.

Miveltségiink storténetének rajzabol, véleményem szerint, egy igen fontos mozzanat marad fi-
gyelmen kiviil. Nem csak G. Childe siklott el felette 6sszefoglalasaban, a részletekkel foglalkozo ré-
gész sem talalhat erre egyértelmi feleleteket: ez pedig a vizgazdalkodas, vizhasznositas kérdése.
Csak a keleti 6nt6zéses foldmiives kulturak esetében targjuk szamon, mint az emberi civilizicio fon-
tos lépését.

A halaszatot, a vadaszattal egyiitt a gyGjtogetd, zsakmanyold életmddot jellemzd élelemszerzési
modnak tekingjiik. A vadaszat a kés6bbi korokban egyre veszit jelentdségébél. Bizonyos kultarak,
mint az emlitett neolitikus duna I, nem is ismerték. A halaszatot kés6bbi korok élelemkiegészité fog-
lalkozasanak tekintjiik, a foldmiives és allattenyészté népek is tizik. A feudalizmusban iparra, azutin
pedig modern nagyiparra valik. Mikor a természettel vald tervszerll egytttmiikodést emlegetjiik,
nem gondolunk arra, hogy a modern vizgazdalkodas és a halastavak kora el6tt hasonlot kell feltéte-
lezniink a halaszat és vizgazdalkodas teriiletén is. Pedig Childe 6vatos megfogalmazasa a természet-
tel vald egytittm{ikodésrdl ezen a téren is csakhamar megvaldsulhatott. A neolitikus kultarakban a
haltaplaléknak még igen nagy jelentésége van, folyovizek mellékén alig csokkent ez a XIX. szazadig.
Semmiképpen sem tekithetd azonban a halaszat sem a neolitban, sem utana egy régebbi természet-
hez valé viszony, a gyljtogetés egyik élelemforrasanak. Az arteriileteken vagy azok kozelében é16
ember a neolittdl kezdve a XIX. szdzadban befejezett armentesitésekig, haltiplalékanak zomét nem
haloval, varsaval, szigonnyal vagy horoggal fogta meg, hanem a vizszintvaltozasok soran elontott,
majd ujra szarazra kertld feliileteken kézzel, tapogatoval szedegette Gssze. Legegyszertibb modja az
igy betakarithaté haltdmeg novelésének, ha az elboritott felilleteket ndvelem azzal, hogy a kidramlo
viz Gtjat egyengetem, tovabbvezetem, illetdleg a visszadramlo vizet ,megsziirdm”, csak a vizet és az
apro halat engedem vissza, a nagyobbak visszajutasat megakadalyozom. Az artérben él6k kénnyen ra-
johettek arra, hogy kis csatornak és gatak emelésével Gjabb, és a folyok természetébdl kévetkezben



154 | 111, AZ ARTERT HASZONVETELEK - VIZHASZONVETEL ES VIZGAZDALKODAS

6nmagatol lezarodo feliletekre vezethetik a vizet és a halat. Azok az emberek, akik méar hatalmas
védbsancokat tudtak emelni, kénnyen vajhattak csatornakat, fokokat is, mivel a viz utjat ezutan mér
a maga erejével is ki tudja mélyiteni, csak egy keskeny vezérld arok megnyitasara van sziikség.
Az ember nem gy6zte le a természetet, hanem a sz6 igazi értelmében egytittmiik6dore vele. Az ar-
viz hasznat felismerve, kiterjesztette annak hataskorét és kihasznalhato aldasait. E munkalatok kez-
deti rugdjat a halaszat teriiletén kell keresniink, de hamarosan felismerhették e vizvezetés hasznat
az allattenyésztés, rét- és legel6gazdalkodas, halivadék-szaporitas, gyiimoélestermelés, kozlekedés,
arvizvédelem és az ellenség ellen valé védekezés teriiletén egyarant.

Az artéri haszonvételek igy még nagyobb és szemléletesebb mértékben valositjak meg a termé-
szettel valo egyiitem{ikddést, mint a foldmiivelés vagy az allattenyésztés, a neolit forradalom két
elismert vivmanya.

Az egytttmiik6dést, a haszonvételt bizonyos emberi tevékenység, ,beruhazas” teszi lehet6vé, ezt
a haszonvétel modjaval egyiitt kell targyalnunk. A haszonvétel modja pedig nemcsak a termelGesz-
kézok altalanos és helyi fejlettségétél, hanem a tarsadalmi viszonyoktdl és az adott hely pillanatnyi
torténelmi adottsagardl is fiigg. Eppen ezért azt tapasztaljuk, hogy egy bizonyos teriilet a torténe-
lem soran nem mindig és nem egyre fejlettebb, vagyis produktivabb haszonvétel targyava lesz, ha-
nem gyakran visszaesik és egyszer-egyszer kevesebb értéket termelnek meg rajta, mint azeldtt, nem
csak atmenetileg, hanem hosszu korszakokon at is. (Napjainkban pl. a 25%-os lejtdsz0gnél merede-
kebb teriileteket erdésitjiik, holott azokon kisparaszti kézi eszkozokkel a kozelmiltban még igen
belterjes és produktiv termelés folyt.) Az elmondottak érvényesek az artér kiilonb6z6 teriileteire, il-
letve haszonvételére is. Hazankban a XIII-XVIIL szazadig valtozé mértékben sikeriilt az artér so-
koldala haszonvétele, de mar a XVIIL szazad masodik felében megérlelddtek azok a feltételek, me-
lyek kovetkeztében mar nem az artér haszonvétele, hanem az artér lehetdség szerinti Gsszezsugoro-
dasa, felszamolasa lett az allam és a f6ldbirtokosok célja.

A kovetkez6kben a kiilonféle haszonvételeket, az azt lehet6évé tevd emberi munkalatokkal, javi-
tasokkal, ,beruhazasokkal” egyiitt tekintjiik at, nagyjabol a helynévanyag targyalasanal kévetett
sorrend szerint.

Vizsgalt vidékiink népe a Duna, kisebb mértékben a belé torkolld kisebb vizek, azok kézil pedig
elsdsorban a Sarviz évenként kiillonb6z6 mértékd, de ismétl6dé kis- és nagyviz valtakozasanak rit-
musa szerint alakitotta ki sajatos haszonvételeit és életformajat. A XVIIIL. szazad végéig nem kisérel-
te meg azt, hogy ugat allja az arviznek vagy azt sziikebb teriiletekre korlatozza, hanem éppen ellen-
kez6leg, mind nagyobb és nagyobb teriileteket probalt bekapcesolni e természetes 1élegzésbe. Az
évenként felilrdl, f6ként a Dunan érkezd nagy viztomegeket mesterséges fokok, csatornak segitsé-
gével szétvezették a hatalmas artér minden zugaba, a halasz6 viznek alkalmas tavakba és mélyedé-
sekbe, a kaszalo rétekre, a gytimolesosok aljaba és legel6kre, majd az apadas idején lehet6vé teteek
a vizek visszakeriilését a mederbe. Kézben biztositottak az artérben él6 emberek és allatok és mas
éreékek kivonulasa, illetve megmentését, kiillonb6z6 mesterséges létesitményekkel, halmokkal, t61-
tésekkel és szE&lvédé fak, fasorok tlltetésével.’

E vizgazdalkodasi mod a legkisebbre csokkentette annak a valdszintiségét, hogy a nagy és hirte-
len erejii arviz rombolhasson és pusztithasson. Nemcsak a telepiiléseket, miivelt foldeket, hanem
magat a mesterségesen kialakitott és fenntartott vizrendszert védeék meg ezzel az artertileteket jel-
lemz6 allandé valtozasok rombolasatdl. A kzépkori ember ezt a vizhaszonvételt vette természetes-
nek és nem véletlen, hogy a birtokokat vizsgalo, bejaro oklevélszerz8k nemcsak azt tartjak sziiksé-
gesnek, hogy a halastavakrol és fokokrol — mint értékesebb, emberi tajalakité beruhazasokrol — ad-
janak pontos szamot, hanem ott, ahol még ezek a létesitmények nincsenek, megjegyzik, hogy ez
vagy az a mélyebben fekvd teriilet alkalmas-e arra, hogy bekapcsoljak a vizhaszonvételbe.’

Ennek a régi vizhaszonvételnek, vizgazdalkodasnak jellemz6 és 1ényeges létesitménye a fok volt.
Azokat a vizkapukat, melyek kozvetleniil a folydviz medrébdl nyilnak, elsédleges fokoknak nevez-
hetjiik. Legegyszeriibbek ezek kozt is azok, melyek egy leftiz6dott holtagba, morotvaba vezetik a fo-
ly6 vizét. A medervaltozasok kévetkezményeként ezek a fokok is lehettek t6bb kilométer hosszuak,
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mint pl. a Bogyiszl6i Holt Duna harom foka. Az egyik legfiatalabb fok a decsi hatarban az un. Rajt-
mann fok. ,....ez mesterséges fok volt, egy haldsz csindlta, vijatta ki. Ez vezette dt az draddst az egyik holt Du-
ndbol a mdsik holt Dundba, abbol, melyik isszekittetésben volt a Dundval. (‘T1. a nagy €l6vizti Dunaval.)
A Bdrkarakodondl indul és 2 km hosszi” (Decs). ,A Nagy Holt Duna is dssze van kitve a Pap fokdval (a Du-
naval), olyan hosszii van a Pap foka is, mint a Rajtmann fok” (Decs). A Pesty-féle helynévgytjtemény-
ben a Pap fokardl azt olvastuk, hogy ,Pap nevii drendis dltal vdjarorr.” A fokok segitségével feltoltote
tavakbol és medrekbdl tovabbi teriiletekre, tdmedrekbe, alacsonyabb fekvésii lapokba, palékba le-
hetett vezetni a vizet. Ezeket méasodlagos fokoknak nevezhetjiik. Gyakran egy fok egész sor tavak-
ka felduzzadd, mélyebb helyet lathatott el vizzel. A gerjeni Solymos fokrol ezt olvassuk Pestynél:
Jhajdan baliszi tavak voltak benne”. Egy-egy fok egész sor kisebb vizvezetd csatornat lathatott el viz-
zel, ilyennek tekintjiik a Vajast is. Ez a szerep nyer kifejezést a Koz fok (,Tdsdg, minden 1 ervdl relik
meg vizzel”) (Decs, Pesty) és K6dok (t6) elnevezésekben is.

Az artérben minden tonak tehat volt foka. Gyakran csak a tavat nevezik meg a helynévgyjtok,
a fok emlitése nélkil, gyakran forditva, a fokot emlitik és beleértik a hozza tartozo tavat is. Az Gssze-
irasokban azonban gyakran utalnak a kapcsolatra. Harmas tonak fokja (Fadd, 1775.), Dobornya fok
— ilyen nevit tonak, mely Ocsény hatdiriban fekszik, kifolydsa’, Hadasvany t6 foka (Decs, Pesty), Pap tava
és foka (Bata, Pesty). A nagyobb tavakba, holtagakba tobb fok vezeti ki és be a vizet, ezeket is gyak-
ran emlegetik a t6 nevén, illetve azzal kapcsolatban: Karaszos tonak harom fokja (Fadd, 1775.), ,Bi-
76 fokja vagyon négy. .. item vagyon bird fokja hirom (5sszesen tehat 7), Ki téba szaka(d)r fok vagyon négy,
Mdnydn Palé fokja, item hozzdtartozands fokok nyole.” (Fadd, 1775.) T6bbszor kiilon nevet visel a fok és
a to. Flizes foka — ,mélyedett fok, amely a régi holt Dundbol Hattyas tavira vezeti a vizet” (Bata, Pesty).

Fok nélkil mit sem ér a t6 vize, halallomanya nem tud megujulni az él6vizzel vald kapcsolat hia-
nya miatt, vize megposhad, begazosodik és értéktelenné valik. 1744-beni Mohacs véros és foldesura,
a pécsi pispok kozt a varos halaszati jogardl folytatott perben a megidézett tanik egyhanguan azt val-
lottak, hogy ha az Ostya foknak nevezett vizet elrekesztik, akkor a Féldvari t6 és a Csék-Duna neve-
zetli uradalmi halaszé vizek pusztan és iresen maradnak és az uradalom azokbél semmiféle hasznot
nem hizhat. Ugyanis az Ostya fok az emlitett halastavak csatornaja, melyen at aradaskor a Dunabol a
halak a Foldvari toba és a Csok-Dunaba bejonnek. A tavak lehalaszasa is rendszerint a viz leereszté-
sével a fokoknal tortént.” Rajtmann fok is azért késziilt, mert a nevezett bérlé masképp a Holt Dunat
lehalaszni nem tudja. Ezért sem lehetett az arbéri elkiilondzések soran killénvalasztani a fokokat a
hozzajuk tartozo6 tavaktol. Példaul a mohacsi Grbéri elkiilondzési per egyik irataban azt olvassuk, hogy
a ,baldszat kizdrilagos foldesiiri jog lévén. .. a szigethen fekvd halastavak, valamint a halaknak azokba bocsdytd-
sdhoz és tenyésztéséhez sziikséges fokok. .. az uradalom kizdrilagos tulajdonai maradnak’’

A fok gyakran készit6jének vagy hasznalojanak nevét viselte. A hasznalé valtozasaval a fok neve
is valtozhatott. 1775-ben Gerjenben 17 fok nevét irtak 6ssze. Ezek mind elsédleges fokok voltak.
Pesty helynévjegyzékében csak két név szerepel. 1967-ben négy nevet talaltam még meg az emlé-
kezetben, ezek kozil egy feltehetéen azonos az 1864-ben feljegyzettek koziil az egyikkel. Az 1775-
ben feljegyzett neveknek nyomdt sem talaljuk sem Pestynél, sem az él6 emlékezetben. Faddon
1775-ben 47 fok nevét irtak 0ssze, 1864-ben 20-at. Ezek koziil csak egy szerepel mindkét jegyzeék-
ben. A fokokat, mint haldszé helyeket, adtak, vették, cseréleék.

A fokok készitésének modjardl is maradt fenn emlékezet. Sikabb terepen eldszor keskeny arkot
(a vizépités szakkifejezésével vezérarkot) vajrak, majd a viz maga segitette kimosni medrét. Mésutt
komoly méretl foldmunkat végeztek. Borzsony Pal fokardl mondjik, hogy vannak szakaszai, ahol
olyan meredek, hogy ,uem is lehet benne itarni, mérhetetlen mélysége van’, vagyis a csatorna jelentds ma-
gassagu artéri emelkedéseket vag at.

A régi vizhaszonvétel tehat a fokok segitségével tortént, ezért nevezhetjiik ezt fokgazdalkodas-
nak is. Ez a fok- vagy vizgazdalkodas azonban nem merilt ki csak kisebb fokok létesitésében és
fenntartasaban. Magat a Dunét is uj mederbe tudtak terelni. 1775-ben, fél évszazaddal a Duna-sza-
balyozas megindulasa elétt mar Decs hatdraban Asis Dunérol hallunk, igy nevezik, amint lattuk a
kovetkez§ szazadokban is, a Duna-kanyar mesterséges atvégésait. Az 1775-ben emlitett Asas Duna



156 | 111. AZ ARTERT HASZONVETELEK - VIZHASZONVETEL ES VIZGAZDALKODAS

épitésérdl semmiféle adatunk nincsen. ,A felsd és also(fok) Kis Hod Duna Fok, mely az Asis Dundbul min-
tegy 2000 lépésnyi hossziisigig a Szomfavai Kis Hod Dundba szakad...” olvassuk az 1775-ben végzett fok-
Osszeiras jelentésében.’

Tanulsagos a bataiak 1783-ban a varmegy¢hez intézett kérvénye a Duna folyasanak megvaltoz-
tatasara. Ebben a levélben mar a Sarviz mesterséges medrérdl is hallunk.

we..tt Duna éppen a Helység derckdnak és a templomnak neki szeget(t) és kevés idd milva (ha igy marad) el is
pusztitia és semmivé teszi. Ezen veszedelemnek és kdrnak orvosldsa a Helységnek pedig éppen meg maraddsa iigy
Leginkdbh é5 igen kinnyii erivel orvosoltatnék meg, ha gyiiriis by felé (mely a méltésdgos Kalotsai Ersek ei Excel-
lentidja hatdriban vagyon, a hol tudni illik a Kétr Dundnak leg nagyobb iitkizete vagyon Szeremlei Helységnek
aldl) ell vajartamék. Ho a Dundnak folydsa a Gydiriis hdj felé venné magit és arra el vdjattatnék, a Sdrviz Ca-
ndlisdnak nem lenne semmi fonnt tartoztatdja, hanem inkibb szabad folydsa lenne, mert a Zdtontil el ontervén,
minden szabad folydsdr el vesztené és a Duna tévd vdltozna.””

Ismerték a mellékagak rekesztését és sarkantyukkal valé sodrasvezérlést is, mintegy 13 esztend6-
vel a hivatalos Duna-szabalyozas megkezdése elétt. 1807 januarjaban a mohacsi tandcs tilésén azt
targyalja, hogy & Dautovai (Davod) Kis Szigetecske a Camerdlis Urasdg dltal oly fortéllyal és erdszakkal re-
cupdltatik, hogy a tsendes folydsit vizet rekesztéssel, santzokkal, fassindkkal rekeszterik.” A tanacs attol fél,
hogy hamarosan a davodiak a szigetbe szaraz labbal mehetnek, és igy azt hasznalni, végil pedig el-
perelni fogjak. Ezért gy dontenek, hogy az artalmas rekesztést leromboljak.” A mesterséges meder-
valtoztatasok alattomos médjaval kozépkori jogunk és Werbécezy is foglalkozott.”

Epitettek gatakat is, mellyel a feleslegvizek nem kivant helyen valé kidradasa ellen védekeztek." A
régi térképeken, mint pl. Bogyiszlé hatiranak 1863-as térképén, valamint tobb helyen maig is fellelhe-
t6 artéri t6ltések nagy része azonban nem gat volt, hanem mesterségesen feltoltott, emelt kozleked? ut.

E mesterséges fokgazdalkodas és vizrendszernek a létesitése nemcsak t6bb emberdltd, hanem év-
szdzad tetemes emberi munkaerejét emésztette fel, hanem fenntartasa is igen sokat kotote le abbol. A
kezelés, a megujitas hianyaban kereshetd pusztulasanak egyik oka. A XVI-XVII. szazad hadjarasai,
nemcsak elpusztitottak az ezt fenntart6 és ebbdl ¢é16 lakossagot, hanem szétzuztak e vizgazdalkodas
szervezeti kereteit és kiépitésének, fenntartasanak gyakorlati tudomanyat, hagyomanyat. A XVIL
szdzad végére a fenntartas hidnya miatt az artér elmocsarasodott, a halastavakat, réteket nad, bozot,
ingovany lepte el, a vizfolyasok irdnya kiszamithatatlanna valt. Legutébb a Drava menti téltések er6-
sitése és kornyékének vizrendezése soran sem ismerték fel a fokok jelentdségét, nem 6rizték meg
azokat és nem tisztitottak ki medriiket. Ennek kovetkeztében t6bb szaz hektar tolgyes pusztult el az
erd6 aljat hosszabban megiils, pango és lefolyas nélkili vizt6l.” A XVIIL szazad kézgazdasza talan
mar nem is sejtette a kozépkori vizgazdalkodas hatalmas eredményeit és elveit. Kiilfoldi példakon
csak azt latta, hogy a vizek Osszeszoritasaval, a mocsarak kiszaritasaval gabonatermé foldeket lehet
teremteni. Nem véletlen az sem, hogy az idegen kormanyzat és a nagybirtokosok lecsapolasi és ga-
temelési szandékaval a jobbagyok, akik ezen a foldon éltek nemzedékeken at, hatarozottan szembe-
szalltak. Nem tekinthetjiik ezért az drmentesités és toltésépitések ellen tiltakozd jobbagyokat a hala-
das ellenségeinek, a hagyomanyos életformahoz ragaszkodo, visszahazo erék képviselSinek, miive-
letleneknek és roévidlatoknak, akik nem tudjak felfogni a vizrendezések varhaté hasznat.”

T6bb helyen a jobbagyok még a XVIIL szazad elején megkezdték a régi felfogasnak megfeleld-
en a vizrendszer ujjaépitését. Ezzel elsésorban a halaszati jog sikjan szembekeriiltek a birtokososz-
tallyal, megyei kozigazgatassal és kormanyzattal. Az orszagos joggyakorlat a XVIII. szazad végén
mar gy magyarazta az 1504. XVIIL t6rvénycikket, mely eredetileg csak bizonyos vadak vadasza-
tat tiltotta a jobbagyoknak, hogy az a jobbagyokat nemcsak mindennemd vadaszattdl, de a hala-
szattol is eltiltotta. Végre a tilalmat, melyet a szokasjog mar altalanossa tett, a XIX. szazad elején
torvénybe iktattak.”" Ez a hazai jogalakulas is nyugati példak és joggyakorlat erésebb atvételére
mutat. Ezenkivill a parasztok ellentétbe keriiltek a gazdagabb jobbagysagnak egy részével is, mely
az arugabona-termelésre, intenzivebb f6ldmivelésre torekedett. A Duna menti falvakban ez a ki-
indulopontja az artérbdl €16 zsellérek és a féltelkesnél nagyobb f6ldmiivel jobbagygazdak ellen-
tétének. Az elbbiek az artér sokoldali haszonvétele és életformaja mellett kivantak kitartani, és
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ezzel a régi vizgazdalkodas és életforma folytatoi és védéi voltak, az utobbiak pedig szantéteriile-
tiik névelése érdekében elébb vagy utébb csatlakoztak a nagybirtokosok és a megye dltal kezdemé-
nyezett vizrendezések helyesléihez, a régi életforma felszamolasat siirgetve. Batin ezek lakhely
szerint is elkilontltek. A ,/észafonyik és csikészdk” szemben allottak ,a zsiros nyakit” parasztsaggal. Ez
a vagyoni elkiiloniilés nagyrészt csak eredménye volt egy korabbi életforma- vagy gazdalkodasbeli
elkilonilésnek, és nem forditva. Az artérb6l é16k az artéri gazdalkodas viszonylagos szabadsaganak
idején, a XVIIL szazad végéig, egyes helyeken még késébbi iddig is, tehetSs és vagyonos jobbagyok
voltak és eleinte nem is maradtak el vagyon és fogyasztas tekintetében a f6ldmitivelést elényben ré-
szesitd, és igy nagyobb teriiletet szanto-vetd jobbagyokkal szemben. A sarkozi és bogyiszloi 6ssze-
irdsokbdl is lathatd, hogy azok a jobbagyok, akiket telkesként tiintettek fel, alig miivelnek egy-két
hold foldet a XVIIL szazad elején. A telek eszményi volt, a jobbagyok ad6zdképességét tiikrozte és
nem az altaluk megmivelt fold nagysagat. A vagyon és telek mértéke csak késdbb lett a szantoféld
mennyisége. Ekkor valtak azok, akik az artér sokoldald hasznélatabol éltek, szegényekké, mert az
urbérrendezések soran a keziikon talalt szantofold szerint soroltak be dket megfeleléen, fél-, ne-
gyed-, vagy nyolcadtelkeseknek vagy zselléreknek. Ugyanekkor pedig a foldesur nemcsak megszi-
goritotta és korlatozta az artér, a vizek, erd6k és nadasok hasznalatat, hanem a vizrendezések tény-
legesen is egyre sziikitették az arteriiletet.

1740-ben Tolna varmegye a kancellariahoz kiildott felterjesztésében elpanaszolta, hogy a Sio,
Sarviz és Kapos menti lakosok sokat szenvednek évente az aradastol. Sziikséges tehat, hogy a folyok
szabalyozasaval gondoskodjanak a lakossag biztonsagarol. A karok f6 okozdja a sarvizi malomgatak
minden nagyobb terv nélkiili, 6nkényes elhelyezése volt.” Ez a kiilénben is elmocsarasodott tajban
egyre siirgette a vizrendezések és lecsapolasok idGszertiségét, annal is inkabb, mivel az akkori fel-
fogas szerint a mocsarak és elvadult vizi rengetegek lehelték nemcsak a valtolazat, a malariat, ha-
nem a t6bbi ragalyos betegséget is. Bar valoszinli egyre esett a kifogott és hasznosithaté halmennyi-
ség, a halaknak nem volt megfeleld piaca, a tavolabbi szallitds pedig nehézkes volt. A halaszat érde-
keit igy nemigen vehették figyelembe. A kiilfoldi példak, valamint a bizatermelés névelésére vald
torekvés, majd a gabonakonjunktira is a lecsapolasok és az artér visszaszoritasat szorgalmaztak, vé-
gl pedig a hajozas érdekei a medrek sziikitéssel valo mélyitését kovetelték meg. (E korban, a XVI-
II. szazadban a merkantilizmus terjedé divatos tanitdsainak eredményeként, szamos hajozo csator-
na terve sziiletett. Egy Balaton-Si6-Sarviz-Duna-csatorna terve is, mar 1715-ben.")

Tolna megye Vj szellem{ vizrendezéséhez az inditékot az adta, hogy a kancellaria jelentést kért a
megye mocsarairdl és szabalyozatlan foly6vizeir6l. 1765-ben pedig utasitotta a megyét az utak rende-
zésére, a vizek kiontésének meggatlasara. 1771 aprilisiban mar megjelent a Sarviz rendezésére vonat-
kozo kiralyi rendelet. A szabalyozas el6készitéséhez sziikséges felmérési munkalatokkal Sigray Ka-
roly, a helytartotanacs gazdasagi bizottsaganak elnéke Bohm Ferenc mérnokot bizta meg, aki épp ak-
kor fejezte be Fejér megyei munkalatait. Bohm 1772 januarjaban mar meg is kezdte a Sarviz vizszin-
tezését és 1772 juniusiban a megyegytilésen mar pontos térképet és koltségvetést is benyujtott. Bar
Tolna megyében a Sarviz rendezését tekintették kézponti kérdésnek és Bohm megbizasa is elsésor-
ban erre vonatkozott, Sigray 1773-ban terveket készitett a Duna medrének szabalyozasara és partjai-
nak felt6leésére is."” Ekkor felmeriilt az a terv is, hogy a Sarvizet Tolnanal vezetnék be a Dunaba,
B6hm ezt azzal utasitotta vissza, hogy szamitasai szerint a Duna tolnai vizszintje magasabb az agardi
mocsarak vizszingénél.” Bohm terveit még ebben az évben Bajan az érdekelt harom megye torvény-
hatésagainak képvisel6i kivitelre elfogadtak, de végrehajtasra még nem keriilt sor. A Sarviz szabalyo-
z6 munkalatainak tényleges megkezdése is késett. 1773-ban elrendelik a sarvizi malomgatak atvaga-
sat és a hajomalmok felszamolasat is, de még 1774. végére sem hajtjak végre az erre vonatkozo paran-
csot mindenhol. Ebben az esztenddben a helytartotanacs felszolitasara Tolna megye kozgytilése hata-
rozatot hozott a Duna szabalyozasarol és a partok felt6ltésének végrehajtasarol. A hir futdtiizként ter-
jedhetett el, mert 1774 szeptemberében a jovéjikért aggddo decsi, pilisi és nyéki jobbagyok konydrgd
levelet irattak jegyzdjiikkel a varmegyéhez. A levelet néhany zardjelbe tett kiegészitéssel, teljes egé-
szében kozoljiik; a régi fokgazdalkodas védelmének legszebb Gsszefoglalasat lathatjuk benne.



158 | 111. AZ ARTERT HASZONVETELEK - VIZHASZONVETEL ES VIZGAZDALKODAS

, Tekintetes Nemes Virmegye nékiink kegyes Atydink, és Pdtronus Uraink! Midon Felséges kirdlyi Commissd-
rius Ur e6 Nagysdga 'I{e)k(in)fete)s N(eme)s Pest és Tolna Virmegyék érdemes Deputdtus urai, az Duna és
Sdrvizeknek megvizsgildsa végetr Szegény Helységiink Hatdrjait is meguizsgiltak volna, értettitk az Ingeniernek
tellyes szdndékdt, azon lenni, hogy minden Dundbil kiszolgili fokok és erek eltiltessenck és tellességgel el zdrassa-
nak ezen feliil @ Duna mentéhen oll toltés vettessék, hogy annak ki droddsa azzal meg gitoltassék és e szerint az
fold az viz jiarisoktdl és kiontésektd] megmenckedjen. Valdban, ba mind ez igy megtirténbhetnék és véghe vitether-
nék taldn valami hasznot lebetne remélni; de még akkor is az munkdinak szdzad részét alig érbemé fel, st miné-
kiink nyilvdnsdgos kdrokat és majd utolsé pusztuldsunkat okozvdn félelemmel vdarbatjuk. Mi pedig kik Gyermek-
ségiinktd] fogva itt lakunk, és mind nagyobb, mind kisebb drvizeker értiink, és az fold csinyditis leg jobban tapasz-
taltuk és tudiuk mindenkor az vizeket (és tudjuk, hogy a vizeknek) képesint, vagy rendes droddsa hasznunkat
szerzi, mert szdrazsdg idején biséges kaszdlldst és marba legeltetést tapasztalunk, az Halbul pediglen nemesak élel-
miinker és rubdzatunkat, hanem minden addinkat és portio fizetésiinker szerezhetyiik. Mondhatnd ugyan valaki,
hogy ezek helyer(t) szdntd foldjeink lesznek, melyekbiil valami kevés hasznot virbatunk; de valdban aki ezt meg-
ldrrya (. a valodi korilményeket) mpasztalni fogya, hogy oll sikeres és munkdlatos, hogy emberi munka akki
ezt haszonra fordithassa (nincsen) sdt inkdbb a Marba és s. v. sortés neveléstiil és jiardstul megfosztatunk; de le-
hetetlen is azt véliink elhitetni, kik a foldnek mivoltdr legjobban tudjuk, hogy az rend kiviil valé drvizek ellen ol 1il-
1ések gdtok és rekeszek, sit ziigok tétetddbessenck, hogy azzal a Dundnak kiontését vilunk elforditsa, a rendes ki in-
tések ellen pedig, melyben inkdbb hasznunk hogy sem kdrunk vagyon, nem sziikséges, az nagy dradds ellen valé
munka pedig oll kdros lenne, hogy a viz rajtunk maradna posvinnyd vilna, és mind minékiink, mind pedig Mar-
hdink(na)k Digletességet nemzené és midin hirtelen vissza nem mebetne utolsé veszedelmiinket, és pusztuldsun-
kat okoznd. Kinyirgiink azért aldzatosan és Instdlunk a 'I{e)k(in)fete)s N(eme)s Virmegye Atyai Irgalmassd-
gu €litt, hogy méltiztassék abban midot talilni hogy mi az kivetkezendd Nyomoroddstul megszabadulbassunk és
végsd pusztuldsra ne juthassunk Melyet is az hatalmas Isten hallgassa meg ami konyorgésiinket, és az mi hasz-
nunkra forditsa Thkts. Ns. Vdrmegye Nemes szivét, hogy békességhen meg maradvdn lebessiink, a Thkts. Ns. Vir-
megydne)k megfélemlet szegény fini Nyéki, Pilisi és Detsi szegénység.”"

A levélirok 6ntudattal hivatkoznak arra, hogy 6k ismerik a vizek jarasat, nem egy kis és nagy arvi-
zet éltek at és elsajatitottak az el6dok tapasztalatait is, tudjak, hogy a rendes, atlagos (képesint) arada-
sok hasznukat szerzik. Ismerik a fold csinjat, vagyis tudjak azt, hogy az artér vizzel megtelésének és ki-
irilésének mi a mddja, lefolyasa, milyen akadalyokat kell esetleg utjabol elharitaniok, hol vannak az
artér emelkedettebb pontjai, melyik milyen vizmagassagig marad szaraz, azokra mit és hogyan és
mennyit lehet menekiteni, azokat hogyan lehet megkézeliteni, kiilonboz6 id6jarasban. Arviznél mer-
re képz6dhetnek veszedelmes folyasok, drvények, merre csendesebb a viz, hol lehet usztatni, cséna-
kazni. Valéban nemzedékek altal halmozott helyi tudasanyagroél van itt sz6, nemcsak egyszer(i altala-
nossagok ismeretérél. A rendes aradasok idején tehat esztendénként a kialakult, kialakitott és fenntar-
tott sziikség szerint megujitott, Dunabdl kiszolgalo erek, fokok rendszere segitségével jut el az életet
ado viz az artér minden pontjara. Az artér alacsony vizallasnal, szaraz és csapadékszegény id6ben vég-
zetesebben kiszarad, mint az arvizmentes szint. Az alacsonyabb artérnek nincs még talajszerkezete. Ha
a talajt k6zvetlentil nem nedvesiti a viz, az k6keményre siil és megrepedezik. Ezek a repedések mé-
lyek, ember és allat labat is konnyen torheti benne. A vizindvényzet ezen a szinten durva level{ és ha
elszarad, éles és haszontalan, nehéz kezelése miatt szalmdnak sem jo, sem tap, sem mas hasznalati ér-
téke nincs. Ennek a kisiilt, a rendszerint csak legel6nek hasznalt alacsonyabb artéri szintnek elarasz-
tasra van szliksége, hogy megujulhasson, hasznalhatova valjon. Ha ezekbe benyomul a viz, nedvessé-
get kap kézvetleniil a magasabb szint, ahol a kaszalok és a fak allnak. Ha a viz nem jon be, nincs lege-
16, nincs takarmany, se gyiimolcs, se széna. A rendszeresen tavasz végén, nyar elején érkezd zoldarral
a halak is megindulnak ivohelyet keresni a sekélyebb, melegebb artéri vizek felé. A novekvd vizzel
egyltt tomegesen vandorolnak ki a folydbdl és a viz apadasanak megindulasakor sz6knek vissza az €16
vizbe. llyenkor a sziikebb kijaratoknal elhelyezett rekeszek bé halzsakmanyt biztositanak. A rekesze-
ket altalaban csak apadaskor miikodtették, hogy a halak artérbe jutasat ne akadalyozzak. Ezzel ujul
meg a szarazabb id6szakban az él6viztdl elzart holtmedrek és tavak vize és allatallomanya. De ezzel
ujul meg a Duna halallomanya is, mert az artéri sekély vizekben nevel6dik fel a legkiilonfélébb halak
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ujabb nemzedéke. A sekélyebb, konnyebben felmelegedd artéri vizekben elbb kikel az ikra, majd
a kishal a meleg vizben jobban megtalalja azokat a mikroorganizmusokat, a papucsallatoktol a vi-
zibolhdig és szunyogalcakig, melyre mint taplalékra sziiksége van. Ezeket az apro kis ,férgeket”,
vizi lényecskéket bodéknek, siivolvényeknek (Bata) nevezik. Itt a kis halnak kevesebb az ellensé-
ge, mert a nagyobb halak az apadas kezdetét észrevéve, visszahuzodnak a folydba. Az apadasok al-
kalmaval létesitett rekeszek segitségével valdban a Sark6z és a tobbi Duna melléki helységek nagy
tomegli friss és szaritott halra tettek szert, ezzel nemcsak magukat lattak el, hanem ezt a halat fel-
dolgozva vagy frissen mindenkor pénzzé is tehették. Ezért emliti a levél, hogy ebbdl fizették ado-
jukat és mindazt, aminek megszerzéséhez pénzre volt sziikségik. A levélirok nem hisznek abban,
hogy az artér buzatermd folddé valhat, melybdl valami kevés hasznot varhatnanak. Az akkori id6k
gabonatermés-atlagaihoz viszonyitva a jol kezelt artér tdbb hasznot hozhatott, mint ugyanakkora,
kozepes mindségli és miivelést szantd. Ha azonban mégis nekildtna a vairmegye ennek a munka-
nak, ugy vélik, a nagy koltség és aldozat nincs aranyban az eredménnyel. Tudtak jol, hogy évtize-
dekre lenne sziikség, hogy az artér buzatermévé valjon, de azt is tudtak, hogy a munka koltségeit
és faradsagat is az 6 vallukra fogjak rakni, de mindenekf6lott jol sejtették, hogy a taj atalakulasaval
hagyomanyos életformajuk is fajdalmasan at fog alakulni, s nemcsak a taj természeti kereteit, ha-
nem kialakult tarsadalmi, miiveltségbeli kereteit is szét fogja torni. Ezt a valtozast sejtették, de nem
hittek benne, ahogy nem hittek a gitemelés hasznaban sem. Ugy gondolték, hogy ezek a gtak a
nagy arvizeknek egyaltalaban nem tudnak ellenallni, csak felduzzasztjak erejét, mely majd hirte-
len és eddig nem ismert és tapasztalt moédon fog rajuk torni, s ha pedig az arviz dithét levezetd és
megszelidit6 fokokat mar feltoltik, nem lesz hol megujuljon a haldllomany, s a gaton keresztil be-
tort viz pedig nem tud majd hol tavozni. ,A viz rajrtunk maradna és posvannya valtozna.” A pos-
vany, a rohad¢ viz. Ott, ahol a viz leveg6t igényl6 névényzeten, réten, gazon, bokron hosszabb ide-
ig megall, stagnal, felmelegszik, oxigéntartalma rohamosan fogy és megkezdddik az ellepett z51d
részek rohadasa. A rohadas tovabb csdkkenti a viz oxigéntartalmat. Ez a viz oxigénjével taplalko-
26 ¢16 szervezetek pusztulasahoz vezet, az elpusztule allatkak, halak bomlé fehérjéi megmérgezik
a vizet, elpusztulnak a halak, a csigak és a békaporontyok is. A tovabb apado6 posvany dogletes, bii-
dos vizével megfertézi a kaszalokat, a legel6k legeltetésre alkalmatlanna valnak, ezzel az artert-
letb6l €16 nép valdjaban elvesztené megélhetésének alapjat.

A kovetkez6 esztendében, 1775-ben a megye elrendeli, hogy minden Duna menti kdzség irja
6ssze, hogy ,batdrdban a Dundnak folydsidban minémi fokok és kiesék taldltatnak’. A felsorolasban fel kell
tiintetni6k azt, hogy a fok milyen széles és milyen mély, hogy ezzel a betdltésiikhoz sziikséges mun-
kélatok mértékée kiszdmithassik. Erdemes sorra venniink a bekiildott ,specificatiokar’, jellemzéen
mutatjak egy-egy falu gazdalkoddsaban még mennyire érvényesiilt a régi artéri fokgazdalkodas,
mert az 6sszeirason tal tdbb kozség allast is foglalt a fokok ellen, vagy mellett. Megjegyezziik, hogy
1775-ben mar a legtobb kozségi eldljarosag a telkes, a félmiivelésben érdekelt gazdakbol allt, nem
az artérbdl €16, szegénnyé és zsellérré valt lakosokbol.

Dunaféldvaron nem irtak dssze fokot.

Boleske azt jelenti, hogy a ,Helységnek belsd hatdrdban semmi Fok nem neveztetik és nincsen is, hanem
minthogy a Dundnak igen csekély és alacsony partjia vagyon, mellyet mind a vend kiviil valé, mind az nydri és
sz draddsi meg szoktanak haladni. .. A mely csekélysége a Duna partyinak (tart) Orosz Fdnos Hizdtél, a Hiil-
167 Sziger Ordig 600 Glnyire. Mosé Révbe amint bigjik hasonls csekélységii 20 slnyi. .. Az elsin ki esé Viz el szo-
kott venni a faluban 38 bizakat, mellyek kiziil sokak le is omlottanak (1768-as és 1775-06s jégviz idején, mint
ez az irat mas részébdl kitlinik.) Az utolsd kiesd viz pedig leg inkibb Madocsinak okoz kdrt. Minthogy Boles-
ke bhatdrosodik Foldviri Dominiumboz tartozé komlédi Pusztaval innen a Komléd: Fok, amint nevezik teszen
Boileskének legtibb kirt, melynek ki draddsa el rontja kaszdlo rétyeit, kenderfoldjeit és el hat egész a faluig, mely
kamladi foknak mélysége 1 6/ 4 such, szélessége 6 ol és 4 such. Bolesker Domminmboz tartozd Vejter Pusztiban lé-
vl Monos fokja és Kizis Fok, amint neveztetnek, minthogy T(ekin)fe)tes Nemes Pest Virmegyéhez tartozd-
nak... itten taldn nem szikség, hogy emlittessenck, mind azdltal Monos fokjinak szélessége 4 1/4 ol, mélysége 1
0l 1 such, Kozis foknak szélessége 4 1/2 oI, mélysége 161 5 such...”
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Madocsan 4 fokot soroltak fel, név szerint Halo Vet6 fok, Kdmvai Andras kerte fokja, Csintsa
Fokja és Nagy Fok. (Szélességiik 2—6 6lig, mélységiik 1-1 3/4 6lig terjedt, legmélyebb a Nagy Fok.)
Ezutan igy folytatjak:

JKovetkezik kimlidi hatirban 606 kirtevd nagy fok, mellyet is alizatosan recomenddltunk I (ekint)etes Con-
siliarus Urunknak, 4gy hogy ezek a Madocsai Hatdrban levd négy fokok haszontalan tiltetnek el, ha nevezett
Kimlidi fok megmarad, mer azon a fokon szint annyi kdr kovetkezik.” Végil hozzafizték: ,Madotsinak egy
[fok sem sziikséges, hogy nyitva maradna.”

Komléd a ,nagy Komlddi fok” rajzat kiildi be, melynek ,bossza a Rétre vald bé Szakaddsig Lépés No
2170..." szélessége 1-5 6lig, legnagyobb mélysége 1 1/2 6l

Pakson 11 fokot, illetve kidntésre alkalmas helyet irtak &ssze. Ezek kozil kilencet név szerint is fel-
sorolnak. Ezek a Kandszrévi fok, Kortvélyessin folil vald kisebb fok, Kortvélyessi fok, Kortvélyes de-
rekan valo fok, Bisko révi fok, Bisko réven alul valo els6 fok, Ganajos dombi fok, Agar révi fok, Agar
révin alul valé kisebb fok és Duna utcai rév. Mélységiik 1 61 1/2 such és 5 such kozt valtakozik.

Gerjenben 16 (mas kimutatas szerint 17) a fokok szama. Berki vagy Bereki fok, Vetlei fok, J6 Ba-
lint fok, Katoi fok, Forgoéi fok, Kopasz fok, Labvago fok, Végsiifok, Kerekszéja fok, Csonka uti fok,
Oreg rév fok, Bocligeti fok, Nagy uti fok és Hencsei fok. Mélységiik 1/2—1 6lig, szélességiik 2—22
olig terjed. ,Ezen follebb specifikdlt Fokok mint hogy tilliink valamennyire Toltéssel tartattak, hatdrunkban sem-
mi kdrt sem okoztak, hanem a Paksi és Fadd Hatdrokrdl borittatunk el mindenkor ennyire (mint most is), hogy
tellyességgel semmit sem baszndlbatunk, barmaink is Paksi pascuumra szorulnak”— irja fokaik védelmeben a
biré a felsorolas utan. A gerjeniek tehat még ragaszkodnak fokaikhoz, de ha a viz mashonnan s nem
a viznek kijelolt Gtjan, a fokokon lép hatarukba, mar t6bb kart, mint hasznot szerez nekik is.

Fadd 54 fokot sorol fel. Nem mindegyiknek van kilon neve. ,Csinik fok, Hatdr fokja, 76 Bdilint fok-
Ja, Labvdgd fok, Geczi fokja, Geezi fokjdnak dgya, Karaszos Tonak hdarom fokja, Hirmas tonak fokja, Hozzdtar-
tozandi csekélyebb fok, Item csekélyebl hozzd tartozandd fok, Malom Ré fokja, Biré T fokja vagyon négy, Iten
vagyon Biré T6 fokja birom (tehat a Biro Toénak 7 foka volt). Mdnydn Palé fokja. Item vagyon hozzd tar-
tozandd fokok (mas Gsszeirasbol kitlinik, hogy 6sszesen nyolc), Csapd fokja, Zugé fok, Zugo fok laposa, Fa-
lu felé ki szakadr négy fok, Kerék Palénak Fokja, Ké vagy Kii toba szaka(d)t fok vagyon négy, Vagkai Zugd fok
mely Tolnai Bezddnt is el vontja, Gazo fok, Oreg Fok, melybe a Paksi viz bele megy és ha Duna drad legelséhen
azon megy ki a viz a kaszdlo rétekre. Item, falu alatt kiszaka(d)t fok, mely a bajnali uczdt elyontja...” A leg-
mélyebb fokok a Kerek Palé Fokja és Zugé fok 3 1/2 61, Oreg fok (3 61) és Vajkai Zugé fok (2 1/2
6l), a t6bbi 1/2-2 61 mélységi. Szélességiik 2—20 6lig terjed.

Tolnan 19 fokot és kiomld helyet jegyeztek fel és ezek kozil név szerint csak 6t6t emlitenek.
Ezek a kovetkez8k: , Felsd Bezddn, Oreg Bezddn, Aﬁ)ﬂ'ﬂy Jfoka, mostansdg ez az elétt is Urasdg baliszd fokja,
Kis fok”. Legmélyebb az Oreg Bezdan 2 61 és négy sukk-kal.

Szekszardon 83 fokot jegyeztek fel ,mely fokok a sok teriiler és csavargds utin 59. N °-nak dltal ellenéhen
(ennek a foknak neve Zag6 fok) egy holt nevii Dundban befolynak s azon dltal a til 3 nagy fokra, digymint
két Bdrdny fokra és egy méll Zitonyra ki folnak, mellyis a dundtul 500 lépésnyinél tovibh vagyon, mely fokoknak
becsinnydlldsa, avagy be nem csinydlldsa sokaktul kiillonb kiilinb féle vélekedéssel intéztetnek azért sem azoknak
bizomyos drjdt, sem bizonyos szdmdt, ha nem valosdgos bizonyos sok kdrit mondbatni de anndl is bizonyos szi-
mdt nem lebet eldszdmldlni, mivel hogy szdmldlbatatlan, kinek is meggdtolisira temérdek sok munka sziikséges
leszen...” Név szerint emlitik a felsoroltakon kiviil még a Korsé Fold fokjat.

Ocsény 11 fokot sorol fel. Borréi fok, Szildgy Foka, Szilagy fokén alul 3 fok, Péter hézan levé Fok,
Posoje fokja Borju olak zatonya (fok), Kozma Fokja, Kis Duna Fokja, Pityo Gerendi Fokja. Az &ssze-
iras végén az esényiek hatarozottan allast foglalnak a fokok ellen. ,Amég Fokok egész hatdrunkban hogy
eképpen legyenck és csak kizonséges dradiskor is a Dundnak Duna erdein levd kaszdllo Rétjeinkben sigy Duna
mellett levd kerti veteményeinkben sok kdirokat tegyenck, attestiljuk.”

Decsen 5 fokot emlitenek: ,Kis Hod Duna Fokja, mely az Asiss Dundbdl mintegy 2000 lépésnyi hosszii-
sdgig az Szomfovai Kis Hod Dundban szakad, ennck szélessége 6 ill, mélysége egy ill és egy suknyi, ez semmi
basznos foldiinkon nem folyik és e szerint kdrt sem tészen. Az alsibb és mdsodik Kis Duna Foka Torka, mely is
a Keriild Dundbul szakad, ennek szélessége Nyolcadfé] oll, mélysége mdsfél oll, hossziisdga pedig a Detsi Otyényi
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hatdrokon keresztiil terjed és mind két helet Kis Dundnak nevezték és magdban semmi kdrokat nem okoz, és eb-
biil ugyan ki folyé Ddr, Sebes fok és Malomfoki vizek mivel toltéssel j6 gondviselés alatt tartatmak és sok drvizek
idején is sem(m)i kdrt nem okoztatnak és a mi dr viz miatt tett eshetd kirvalldsaink Bita feld] torténnck. Ellen-
ben pedig ezen emlitert Kis Duna tartja Helységiinker lvi vizzel, belsd foldiinkon jaré Marbdinkat itatdssal, ha-
Jon is tsonakon Bajira is tovdbb fel s ald jardssal, sét minden vizeinket hallal és haldszattal...” — olvassuk a
decsi jelentésben. A biro és az el6ljarosag megtette tehit a jelentését, de kéri a fokok tovabbi fenn-
tartasat. Csak az alulrol Bata felSl jové vizet tartja karosnak, akar a madocsaiak, vagy a gerjeniek.

Pilis, Alsonyék és Bataszék egyetlen fokot sem emlit, mivel nem hatarosak a Dunaval, az &sszei-
ras pedig csak a Dunabol nyil6 elsédleges fokokra kivancsi.

Bata 11 fokot jelent. ,,A,J"Uﬂ,ﬂj ok, Pap tava fok, Ferde fok, Forgd Fok, Hot Duna Fok, Bide Fok, Birdos Fok-
Ja, Kis Duna Fok, Mester Mihdl fok, Gémes Fokja, Pirbil fok — ugyan szeremlei hatdrban vagyon, de Bdtai terre-
numnak leginkdbb drtalmas. Ezen font specificdlt Fokok is mind edgyik drtalmasak a Holtt Duna Fokon kiviil, mert
ba az el rekesztetmék, a kaszdlisokra kiontitt viznek semmi regresszusa nem lenne és igy sziintelen a legeld mezdn
és kaszdlldsokon uralkodna’. Szélessége 1 1/2 6ltdl 6 olig, mélységiik 1; 1/2 6lt6l 2 such-ig terjed.”

Baranya megye hasonld célzatd fokosszeirasarol nincsen tudomasunk.

Tolna varmegye a bekiilddtt jelentéseket 6sszegezte és tiistént intézkedett betdltéstikrdl, mégpe-
dig sajatsdgos modon. A megye falvainak 1élekszamat egyrészt, masrészt a fokok szélességét véve
alapul minden egyes falunak kijel6lte a Duna mentén azokat a fokokat, melyeknek eltoltését el kel-
lett végezze. Igy pl. Boleskén a 600 Glnyi alacsony partszakasz betoltését mintegy 25 Tolna megyei
falura bizta Ozoratdl Nagydorogig és Foldvartol Tamasiig. A tobbi Duna menti falu fokainak elt6l-
tését tobbnyire arra a falura bizta, melynek hataraban volt. Ezen feliil a szallitds nehézségei miatt a
Duna menti és azokkal kézvetlentil szomszédos falvakat kardk, rézsekotegek készitésére is kotelez-
te, egy-egy Olre 8 karot és 8 rézsekoteget szamitva. A falu aleal kiallitandd kardk és rézsekotegek
szamat dicak szerint allapitottdk meg.”

Vertics Ferenc mérnék még ez évben jelentést kiildétt a munka el6rehaladasarol. A kozvetlen Du-
na sz€lén épiilt alacsony gatat az elsé aradasok elmostak. 1779-ben a helytartotanacs utasitja a megyét
az elrongalt toltések helyreallitasara, erre azonban a koltségek nagysaga miatt mar sor nem kertilt.”

A fokok betdltésével a régi vizgazdalkodas leglényegesebb létesitményét tették mitkédésképte-
lenné és megindult az j szellem@ vizrendezés. A fokok betSltésének kovetkezményei egyeldre
azonban nem az 0j, hanem a régi vizgazdalkodas helyességét igazoltak, mert mindaz bekoévetkezett,
amitd] a decsi, nyéki, pilisi jobbagyok féltek. Kézel 100 esztendének kellett eltelnie ahhoz, hogy a
dunai védgatak valdban hasznot is hozzanak a viz menti lakossagnak. A Duna menti nép szomora
helyzetét a gerjeniek 1780-bol valoé konyorgd levele jellemzi legjobban. , Minden kaszdlléink, legeld me-
2k viz alatt vagynak barmaink Paks vdirosa homok hegyekkel tellyes legeld mezeién nyomorognak a romlado-
zott Hdzakat, elpusztult irtds kerteket reparilni nem lebet. A faddi és a mi hatdrunkban tétetett hasznos toltést
dmbdr nagyrészben el hordta légyen is (ti. a viz) de ugyan csak mivel kiviil a fold alacsonyabb, a viz ki nem me-
het és a Tettes Nemes Vdrmegye Bolts rendelése szerint elkezdert toltést ha akarja is continudini lebetetlen. Igaz
ugyan, hogy a Faddi hatdrban egy Fok ki vagyon nyitva, de ennyi tenger viznek, mellyel Paks vdrosinak, Duna
Szentgyorgynek, Faddnak minden kaszdilloja minekiink pedig egész hatdrunk gy timve vagyon, az egy Fok elég-
telen, ba nem a mi hatdrunkban is valamelly fokocska folszabadul. Folyamodunk ezért ezen aldzatos Instancidnk
dltal a Tettes Nemes vdrmegyéhez kegyes tekintete elejibe aldzatosan, hogy ezen sok veszedelmes vizek(ne)k ki
eresztésére magunk batdrdin egy Fokot, amellyer mindekutdnna az egész toltés véghez fogna mennt, mi magunk el-

tolteni készek lésziink.”* 1780-ban a Sarkozt is ellepte a viz: ... mind rétryeinkben, marha legeld mezeink-
ben, 1igy kertheli veteményeinkben nagy kdrokar szenvedtiink. ..”— jelentik a pilisiek. A Sarkoz alacsonyabb

felszinén készitett kezdetleges gatak valoban csak kart okoztak, semmi védelmet nem jelentettek.
Koézben, talan a felsébb vidékeken eredményesebben épitett gatak hatasara egyre gyorsabban Dél
felé szaladé arhullamok osszetorlddeak ite a Sarkoz tdjékan, és az arvizszintek egyre magasodtak.
Egyre nagyobb, eddig soha vagy csak igen ritkan veszélyeztetett feliileteket keritett hatalméaba a viz.
1815-b61 val6 esényi feljegyzésben ezt olvashatjuk: , Ugyanannyira kijitt a Duna Arvize, hogy az itsé-
nyi Szdlldhegy ajjai biza foldektd] fogva sehol semmi szdraz nem talilhatott az oreg Dundig. Ez az drviz a
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Kiilsd foldeken felette sok kirt tert a bizdkban, de mégis kinvattak a vizbil csonakril. .. ugyan ez év augusztusd-
ban 4 dradis jott, mely még a legmagasabb govingyisker sem kimélte. .. az otsényi templom oldaldn némely hizak
vizben voltak...” 1820-23. koril a sarkozi toltéseket Gjbol megépitik, de mar két-harom év utan, az
els6 nagyobb arviznél kénytelenek azokat kinyitni, hogy a vizet levezessék, de mar ez nem sikeril.
A fokrendszer mar hasznalhatatlanna valt.

1828-ban, a Duna-voélgy vizrendezését el6készitd részletes térképészeti munkalatoknal az itt
dolgozo mérnokok a térképlapokhoz mellékelt leirasokban adtak szamot e taj pusztulasardl, me-
lyet vilagosan a tdltésezés kovetkezményének tartottak: ,Jrten (Baranyfok koriil) levd Ot esztends
elitt késziilt toltés két esztendd el dr szakajtatort két helyen, ez a toltés Otsénicknek temérdek sok kdrokat
szerzett... Az drviz a Bariny, Holzschlag és Borréve fokok dltal Szegzirdi és Otséni kaszdlékat elvenni szo-
kot, minek elitte a toltés existdlt, soha, vagy igen ritkdn a Borréve kender foldeket a viz el nem vette, de mdr
most azoknak el keletett pusztulni, mert a 16ltés a vizet feltartvin, ezeker (ti. a kenderfoldeket) a viz fel eme-
lése dltal el vontotta és semmivé és legeldvé tette, még most imit amot kaszdlyjik. Mdr a Reductionalis viz dl-
lapotkor mint toltésen beliil, mint innen kevés dombosabb helyeket kivévén a tobbi tilyék viz alatt nyog... Ezen
10 (ti. az Ozsaki t0) sok kdrt okoz Szonfova és Bogra oldaldnak, mert fiir igen szdritja, mint hogy kevés le-
Jolydsa vagyon, mert csak egy vissza folyé nevii fokon szabadon le folybatnak a vizei, ami (ti. a fok) a Kis Du-
ndba megyen, az ott vagy rész (szerint), vagy igen lassan leapadbat, mert rekesztve (betdltve) vagyon vége
felé. Szintén Zdtony melett levd Evdik igy szdradnak (ki). Az erdok pediglen Tolgy és imit amot kiris fikbil,
fiizfikbil dllanak. Az egész Kis Holt Dundnak egy pap foka a le tsapolija... ... a Kis Duna. .. minthogy re-
kesztése vagyon a vissza folyd nevii fok torkai elétt sok kdrokat 66&6’%)}1} Decsi és Pilisi kaszdlékban, kertek-
ben és legeldkben okozni szokott. Mert ha a rekesztés nem volna, kis vizekben két oles partja is volna, tebir
ilyenkor mennyire le apadhatndinak a tavak is melyeknek leg nagyobb le tsapolijuk a Kis Duna és gy mond-
vin ki vévén a vissza folyd fokot nints is egyéh. .. de minthogy a rekesztés vajta vagyon, semmi parvtjai nintse-
nek, banem majd egy szintben a viz szinével...”*

Ha fel is tételeznénk, hogy a konyorgé levelekben sok tilzas is volt a jobbagyok részérdl, a mér-
nékéket nem vadolhatjuk részrehajlassal, hiszen munkajukkal a taj tovabbi, gydkeres atalakitasat
szolgaltak. Az artéri gazdalkodas, a rétek, veteményeskertek, gylimolesosok, erdék és legeldk pusz-
tulasa valoban a nép egész életét mélyen érintette és atformalta. Err6l ad megddbbenté beszamolot
Egyed Antalnak gerjeni adatkozl6je 1829-ben: A boldogabb iddkben még ez elétr a gyakortdbbi viz jdrdis
nem uralkodott a férfi nembdl val fiatalsdg vasdrnapokon a falu alat tsoportokban gyiilekezvén a laptizdsban az
Asszomy nembil pedig a tintzolds, danolds és futkozdsban taldlta gyonyoriségér a korosabbak pedig azoknak né-
zésével mulattartik magukar. Mostandban a vizeknek ritka esztenddben lévén szinete.”

Baranya megyében is hasonlo intézkedésekre kertilt sor, bar ennek Duna-partja magasabb volt, s
a jobb parton csak Kélkedtél lefelé volt artér. A mohdcsi Szigetben 1év6 Kanda fok elt6ltését a mo-
hacsi tanacs 1777-ben vitatta meg. ,Az Kanda pediglen eltiltessék, kizinséges akarattal el végezték és annak
eltoltése Dobszoval publikdltassék” — olvassuk ez év augusztusi jegyz6konyvében. 1782-ben még a fok
nyitva volt, mert a januar 26-i kdzonséges tilésen 1jra, hasonld hatarozatot hoztak.”” Szekesén csak
a XIX. szazad kozepén tesz igéretet az uradalom a szigeti fokok betoltésére.

Kézben a sarvizi munkalatok megakadtak, pedig 1784-ben nagy szakaszokon mar elkésziilt a
B6hm altal jel6lt csatorna Agard és Kolesd, valamint Palfa és Simontornya kozott. A késlekedés oka
a munkalatokhoz sziikséges pénz hidnya volt. 1780-ban a munkasok fizetetlentl tértek haza. Igen

% A szerve-

nagy terheket rott a csatorndk tisztitdsa és fenntartasa is a Sarviz menti lakosok véllara.
zett munka csak 1811-ben indult meg ujra a Sarvizen.

Az els6, nagyobb mederatvagasokat a Dunan Vasarhelyi Pal vezetésével végezték el ite, 1820. és
1821. kozote. Ekkor Baja és Bata kozott a régi Duna négy hurokszerd, Gn. talfejlédott kanyarulatat
atvagrak, hogy a jeges arvizek levonulasat elGsegitsék és jégtorlaszok keletkezését megnehezitsék.
Ennek soran kereken 40 km-rel révidiilt meg a folyam. A Gerjen alatti Varszegi kanyart 1830 ko-
ril, majd 1845 és 1852 kozott a bogyiszloi kanyart vagtak at. Ez utdbbi volt a legnagyobb Duna-ren-
dezési munka ezen a vidéken. A 8 km hosszt atvagas 23 km-rel roviditette le a Duné, s ezzel az ar-

terek kozepette fekvé és Pest megyéhez tartozo Bogyiszlot is elvagtak arvizmentes szinten 1év6
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szantofoldjeitdl, Gn. Kiil-Bogyiszlotol”” Késébb Bogyiszlo jogilag is Tolna megyéhez keriilt, mig ha-
tara a Dunatol keletre, Pest megyében marade. Még fajdalmasabban érintette az atvagas Faddot és
Tolnat, melyek ugyan megmenekiiltek a gyakran képz6dé jeges arviztdl, de Holt Duna partjara ke-
riiltek, tavol a 6 folyastdl, melynek hajozasabol, forgalmabdl kilonésen Tolna él. Ezt az atvagast a
mai napig is Asas, vagy Asott Dunanak nevezi a kornyezd falvak népe. A mederatvagasokat Ggy vé-
gezték, hogy a kijel6lt irAnyban viszonylag keskeny vezérarkot astak, melyet aztan a viz ereje bovi-
tett és mélyitett Duna-mederré. Az 1820-ban Batatol 3 km-re keletre athelyezett Duna-atvagas par
esztend8ig ,olyan kicsi volt, hogy ha egy lofejer beledobtak, akkor dtgizolharrik” (Bata). A Duna azonban va-
l6szintileg a kozépkorban sem folyt kozvetlentil Bata alatt, hanem csak t6bb holtagon keresztiil le-
hetett megkozeliteni f6 folyasat. Egy 1423-ban kelt oklevél szerint a batai apatnak szigeteken at ve-
zetd toleoee utat és két holtagat athidaléd hosszu hidat kellett épitenie a Dunai-révig, ahol ezért a
munkajaért vamszedési engedélyt nyert.”

Az atvagisok utan lattak hozza a védgatak emeléséhez 1824-ben, amikor mar a Sarviz munkala-
tai befejezés felé kozeledtek és igy ott kevesebb emberre volt sziikség. Ekkor a ,vilgységi jiris kize-
rejét is a Dundhboz dirigiltdk”. Az 1824-26-ban emelt dunai védgatak mar er6sebbek voltak az
1775-76-ban létesitetteknél, de ezek nem nyujtottak sokaig védelmet. Egyrészt azért, mert a tolté-
seket ugyan megépiteteék, de nem gondoztik és nem oldottak meg a Dunéba folyo vizek zsilipezé-
sét és igy, kilonosen a Sarviz torkolata fel6l az arviz benyomulhatott a Sark6zbe, masrészt a régi
vizjarassal 6sszefliggé artéri haszonvételekrél nemcsak a jobbagyok nagy része, hanem az uradalom
is nehezen mondott le. 1826 tavaszan az Uj toltés Lankoc foknal dtszakadt. A vizsgalat kideritette,
hogy maga a bataszéki uradalom vagatta el, az uradalmi Ggyész kijelentése szerint ,mivel a tervbe verr
lankéczi zigd még nem késziilt el, az uradalomnak pedig a vizre sziksége volt, haldszati célra””’

1848-ban fejezték be a Duna folyasat kisérd 0j védotoleés felsé Tolna megyei szakaszat. Kilono-
sen a Tolna és Paks kozotti teriilet ezutan rohamosan kiszaradt. Az 1770-es években késziilt toltés
nevét ekkor mar ,oreg tiltésként” emlegették.”” Az 1858-ban a gerjeni jobbagyfoglalasok tigyében tar-
tott kihallgatasok soran a dunaszentgyorgyi tanuk azt vallottak, hogy mar a gerjeni hatarban a vi-
zallasos helyek és nddasok legnagyobbrészt kiszaradtak és igy azokat rétekként hasznaljak a volt
jobbagyok. Ahol 1851 el6tt még csdnakazohelyek voltak, azok jelenleg kocsival is jarhatok.”

A Sarkozben a kiszaradasi, arvédelmi munkdlatok tovabbra sem mentek zavartalanul elére. A
legfontosabb 1épés az volt, hogy 1854—1855-ben a Sarvizet a tolnai, igynevezett Taplosi Holt-
Duniba vezették be, igy Szekszardtol Batdig 50 kilométert kitevé medre holt mederré valtozott,
vagyis a Sarviz ezentul elkeriilte a Sarkozt. Ezutan mar csak a Sarvizzel egyesiilt Sié6 Dunéba tor-
kollasatol Bataig terjedé Duna-part védelmérdl kellett gondoskodni. 1852-ben mar Halasz Gas-
par fdmérndk elkészitette a dunai védtdleés és a batai zsilip tervét is. Az utdbbin kellett volna a
Sarkozben felgy(ild csapadékviz és a Sarkézbe beémlé patakok vizét alkalmas id6ben a Dunaba
ereszteni. A koltségek fedezésére a kormany — mely a Sarviz 4j mederbe terelésének koltségeit fi-
zette — tarsasag alapitdsat javasolta. A tarsasag tagjai Tolnatol Bataig 10 kozség és az uradalmak,
a keziikon 1év6 foldteriilet aranyaban adoéztak volna a munkalatokra. A Halasz-féle tervek egy
magyar holdra 6 Ft 23 krajcart vetettek ki. Ez volt az a ,tiltésviltsdg”, melytél a sarkozi volt urbé-
resek ugy rettegtek, hogy a kimérésnél nem mertek még nagyobb teriileteket a maguk nevére

30

iratni, de igy is késObb sokan kénytelenek voltak rétfoldjeiktdl olcsé pénzen megvalni. A tarsulat-
hoz nem csatlakozott a Kalocsai Erseki Uradalom, melynek birtokai a Duna jobb partjan széle-
sebb-keskenyebb savban lenyultak Bataig. Ez a terililet kozigazgatasilag is Pest megyéhez tarto-
zott. Ezért a tervezett védtSltés nem a Duna partjan, hanem az érseki uradalom, illet6leg a megye
hatarat kovetve épiilt meg 1872-ben, a batai zsilippel egyiitt. A széles, erds artér védte a toltést,
kilonosen a jégviz ellen, de egyben ezen a teriileten a régi artéri haszonvételek, életmdd bizonyos
tovabbélését is biztositottak.

A koltségek a megovott tertlet foldértékének a felét tették ki, de a kivetést a tarsulat nem tudta
behajtani. A szigora végrehajtassal ,a 1#ép birtokdbil forgattatort volna ki. A lakossdg elidegenedett, ellenségé-
vé lett a tarsulatnak: Koldussd tesz benniinker a toltés!”— irja a tarsulat térténetir6ja, T'oth Karoly mérndok.
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1873 majusaban a batai zsilip bed6lt, Bataszék, Bata és Alsonyék vetései viz ala kertltek. A vizs-
galat megéllapitotta, hogy a szerencsétlenséget nem az épitmény hibaja, hanem gondatlansag
okozta. A megépiilt toltést most a belvizek levezetésére évenként t6bbszor at kellett vagni és uta-
na Gjra eltdlteni, ami hatalmas munkat igényelt. 1875-ben jégtorlodas miatt felemelkedd vizet csak
éjjel-nappali megfeszitett munkaval tudtak visszatartani a gatra kirendelt sarkoziek. A kévetkezd
esztendd februdrjban jra a toltésekre kellett sietniok. Ejjelenként fiklyafénynél is épitették, ma-
gasitottak a gatat, még a szalmazsakokat is folddel tdmették meg, mégsem tudtdk a szakadast me-
gakadalyozni. Az egyik szakadas helye nem is volt veszélyeztetett kérzetben. ,Sokan rosszakarati
kéz munkdjinak tudyik be a szakaddst, a gyaniira vd is szolgdlt Sdrkoz lakossdginak haldszatbil éé és a sza-
bilyozds folytin kereset nélkiil maradt, digynevezett piszézd osztdilya.” A betéduld viz Szekszard, Pilis és
Bata alacsonyabban fekvé hazait lerontotta, Bataszék és Alsonyék nagy eréfeszitéssel hamarosan
emelt korgatakkal menekilt csak meg. ,A rétek posvinnyi lettek, a szabdlyozds elitti helyzetbe siillyedr
vissza a vidék.” A gatak mogé keriilt viz kiszivattyuzasara beszerzett gépek teljesit6képessége elég-
telennek bizonyult. A gatakat djra ki kellett nyitni, de a nyildsokon marciusban tjra felemelkedd
viz akadalytalanul betorhetett és Gjra elontotte a korabban elpusztitott teriileteket. .4 meginditort fe-
gyelmi vizsgdlar semmi terheldt nem derithetett ki. Inkibb az tint ki, hogy Bdta kizség lakossiga éppen nem
igyekezett a befelé induld draddst felfogni, a mi az elsd pillanatban kinnyi szerrvel lebetséges lett volna, sét tobb-
nyire haldszattal foglalkozd lakossdg Grvendve szemlélte a halnak nagy timegben bevonuldsdt az drtérre.” A ga-
tak nagy részét ekkor a kétoldali hullimverés teljesen elmosta és megsemmisitette.” Az 4j batai
zsilip 1879-ben, a decsi Kis Duna zsilipje pedig 1881-ben késziilt el az 4j, témorebb és gondosab-
ban épitett védgatakkal. Ettdl az id6t6l szamithatjuk a Sarkoz kiszaritasanak Gj és immar eredmeé-
nyesebb korszakat. ,1879-ben csatorndztik a hatdrt, 97-ig nem sok haszndr vették, akkor megkezdtek betor-
ni a foldek.””* A Duna toltések kozé valo szoritasanak az lett a kvetkezménye, hogy az azonos viz-
hozamok szintje a mederben emelkedett, igy az arvizeké is. A gyenge gitak eleinte a magas viz-
nek, kiilondsen jégdugulas esetén semmiképpen sem tudtak ellenallni, csak kis és kozepes vizalla-
sok idején tartottak ki. K6zben a szaraz esztend8kben egyre nagyobb volt artér kerilt szantofoldi
miivelés ala, és maguk a telepesek is egyre lejjebb ereszkedtek a természetes és mesterséges artéri
magaslatokrol. Ugyanakkor az alacsonyabb rétek és legel6k, ahol még nem alakult ki megfelel? ta-
lajszerkezet és amelyeket az évenkénti rovid elarasztas, vagy magasabb talajvizszint éltetett, kisza-
radtak, megrepedeztek és ezért valtak hasznavehetetlenekké. A madocsai reformatus egyhaz anya-
kényvében erre vonatkozdan példaul a kovetkezd érdekes feljegyzést olvashatjuk: A4 nagy Szdra-
zsdgban az egész Kiilsd Nddas Réttség annyira el volt égerve, hogy 1792-dikben szomirtsii vagy Gutsma Gom-
bt ugyan bamuldsra mélté biséggel lebetett szedni, akiknek red idegiik volt.”

Nemcsak a hatart, hanem a telepiiléseket is veszélyezteti az egyre magasodd, egyre hirteleneb-
bil, s pusztito erével kitérd arviz. 1809 és 1911-ben a bal parton elpusztul és tdbbé mar soha fel
nem tamad egy sor, a kozépkor 6ta lakott falu: Kara, Varat, Kakony a Pandur. Siikésd, Ersekesa-
nad és Géderlak lakosai elmenekiilnek és magasabb emelkedéseken épitik fel lerombolt faluju-
kat.* 1829-ben Boleskét és Madocsat éri ez az elemi csapas: ,Mdrcius 21-én tort be Bilcskén dr Ma-
docsdra és annak nyugati részér elontotte, 220 hdzba ment be, 99 hiz dilt issze, 105 hdz maradt szdrazon. A
lakosok a Toromy uccdba vontdik meg magukat, ladikkal, honaljig érd vizben mentették a menthetit. .. el vesz-
tett vagyonjaikért kesergd férfiakkal és fejekre kaptsolt kezeik alatt jajgats asszomyokkal...” volt tele az utca.
24-én dél feldl a gatat atvageak, hogy a viz levonulhasson.”” 1830-ban Batanal megakadt a jég, s
még Alsonyéken is csak a falu haza” kortil marade kevés szaraz hely, ahova a lakosok ladikkal hur-
colkodtak fel. 1838-ban, Gjév napjan ujra Madocsara zudul a jeges ar és 28 hazat dont le, majd ez
év mérciusdban tovabbi 38 hazat. Arviz van Sarkézben 1843-ban, 1847-ben, 1850-ben, 1853-ban,
1857-ben, 1861-ben is. 1864-ben Decs magaslatra épiilt hazai kozé is benyomul a viz, a legdregeb-
bek sem emlékeztek még ilyen vizre. Megismétlddik ez valamivel kisebb vizmagassaggal 1865,
1867-ben is. 1868-ban a viz olyan sebesen jott, hogy sok marhat mar nem tudtak kihajtani idejé-
ben. 1875-ben Bogyiszlo szenved a viztl, az 1876-o0s arviz orszagos méretli volt. ,Amydmtil hallor-
tam, hogy fent volt a viz. Doboltak, kiirtiltek, kajabiltak, mentek ki az dllatokkal a (kiils6) foldre...” (Ocsény).
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1892-93-ban Bogyiszlot szinte egész évben teljesen korilzarta a viz, a kormany a falu kitelepitését
rendeli el, de a lakosok még most sem akarnak elmenni. Bogyiszl6 nagy része romba d6l 1945-ben
és 1956-ban is, amikor az allatok szazai pusztulnak el. Ilyen magas és hirtelen viz talan még sohasem
jarta ezt a tajat.

Csak né¢hany helyi feljegyzésre, emlékezésre timaszkodd felsorolasom korantsem adhat teljes ké-
pet. Példaul az Ordast6l Bajaig terjeds Pest megyei Sérkozi Armentesit Térsulat jelentése szerint
csak 1872—1882. kozote 28 arviz ontotee el a tarsulat védgatjait.”

A Sérviz és a Duna szabalyozasi munkalatait nagyrészt helyi munkaerével végeztették el. Alta-
laban majus vagy janius honaptol szeptember kozepéig dolgoztak. A megye jardasonként vetette ki a
kézmunkakdotelesek szamat, a jaras pedig kozségenként hatarozta meg az egy hétre kirendelt mun-
késokat. Ugy szdmitotték, hogy minden 20 héz 4llitott ki egy munkast harom hétre. Egy hazra egy
évben legfeljebb kétszer kertilhetett sor. A kivetés csak a hazzal bir6 nemtelenekre volt érvényes.
Nem kotelezhették az eléljarok a hazatlan zsellért, a konvencionalis cselédeket, a taxalistakat és a
kurialis funduson lakokat sem. A megye rendelkezése szerint ,a munkdnak és aratdsnak szorgos ideje lé-
vén a Bivdknak kiilonis felelet terbe alatt meghagyatik, hogy tsupdin a gyermekkel és cseléddel bivé jobb gazdikar
és olyanokat a kik vagy aratdisra éppen nem szoktak menni, vagy ha mennek is, annak el végzéséhen elegendd cse-
lédyei vagynak, nem pedig a szegényebb sorsii magdny embereket, vagy a mi éppen tilalmas a Szegény Ozvegy
asszomyokat rendelyenck ezen munkdra vald kidlldsra. Ebbil értetddik, hogy mivel ezen Aratisban vald mun-
kd(ra) lejendd kiildetésre legalkalmasabbak a mester emberek, Hizzal bird zsidik és czigdmyok, valamint hogy a
ki vetéshen is a zsidok szdmdra is vettetett proportio szerént munkds. Tilalmaztatik az Bibdknak és mds egyéh
Helységbeli sziikséges személyek ezen munkdra valé kiildése. ..”™ igy pl. 1822-ben Paks és Dunafoldvér 100,
Béleske 70, Komlad, Gerjen, Fadd 50-60, Madocsa 40 embert allitott ki. A munkasok asoval vagy
kapaval felszerelve voltak kdtelesek munkahelytikon megjelenni. Késdbb a varmegye gondoskodott
jobb szerszamokrol. Hetenként valtottak a munkdasokat. Vasarnap estére a valtasnak egy-egy eskiidt
feliigyelete alatt mar meg kellett érkeznie a kijeldlt helyre, ahol szdmba vették Sket. Ejszaka az em-
berek szabad ég alatt, vagy a kozeli falvakban haltak. A varmegye a munkasoknak az aratok és ka-
szasok munkabérét fizette, ha egy ember egy hét alatt két kobolet (2 6I°) elvégzett. Szerdan eldle-
get kaptak és szombaton fizették ki teljesen a bért. Az egész munkateriiletet 10 dles figurakra, eze-
ket pedig egy-egy munkacsoportra osztottak ki. A munkalatok soran a szokések miatt azt a rendet
vezették be, hogy az elvégzendd munkaért feleléssé tették az egy-egy figurara beosztott embereket.
Mivel a kdzmunkara kételezett személy maga helyett napszamost allithatott, kezdetben — a varme-
gye jelentése szerint — ezek szoktek meg leginkabb. Késébb a fogadd gazdat tették felelgssé a mun-
ka elvégzéséért és ha a munka nem késziilt el, tovabbi munkasfogadasra kotelezték Sket.

A medervajas és toltésépités nehéz foldmunkdjaba is bele kellett az embereknek tanulniok. Kiala-
kult az a tapasztalat, hogy célszertibb allandé munkasokkal dolgozni, mint dllanddan valtozo, minden-
féle rend{i és rangt, gyakorlatlan emberrel. 1822-ben mér a megye azt ajanlja, hogy aki csak teheti, ne
személyesen j6jjon dolgozni, hanem fogadjon maga helyett egy allandé munkast harom hétre. A hi-
vatalos jelentések szerint a munkasok elldtasa jo volt, mert bar 3-8000 emberig is dolgoztak egy-
szerre, mindenki szabadon adhatott és vehetett a munkalatok kérnyékén. A foldesurak lemondtak
a bor- és husmérés jogarol, igy pl. a mohacsiak kocsmakat is allitottak fel 1820-ban, a munkaba vett
Duna-atmetszésekhez kozel.” A varmegyei korlevelekbSl mégis kittinik, hogy a szokések okai az
ellatas hidnyossagai, a nehéz munkakorilmények, kényelmetlen elhelyezés és a hatdsagok vissza-
élései. Ezért tobbszor vizsgalatot rendeltek el, utasitva a birakat a panaszok Gsszeirasara, hogy a
méltanytalansagokat megsziintessék: ugyanakkor szigoruan jartak el az engedetlenekkel is."

A munkakat a Dunan Vasarhelyi Pal, a Sarvizen Beszédes Jézsef iranyitotta. A nagyaranyu vi-
zépitési munkalatokat a megyék, illetve Zichy Ferenc kommiszarius vezette. Ezek mellett a Du-
na menti kozségek még sokaig maguk is végeztek kisebb-nagyobb vizrendezéseket, arvizmente-
sit6 munkalatokat. A mozsiek 1856-57-ben sajat erejiikb6l, de mérndki vezetéssel épitették ki
dunai gatjaikat. Vardomb 1840 koriil korgatat emelt a maga védelmére.” Bogyiszlo pl. 1893-ig
teljesen magara hagyottan védekezett az 6t korillvevd, egyre nagyobb vizszintl Duna ellen.
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A kozségi munkalatok legfeljebb a tanacsiilési jegyzdkonyvekben maradhattak fenn, ha emlitésii-
ket annak idején sziikségesnek itélték. Tevékenységiikr6l a megyéhez nem kiildtek jelentést, és
igy levéltarba sem kertiltek adatok errél a munkarol. Hivatkoztunk mar arra, hogy a mohacsi ta-
nacs maga rendelkezik 1777-ben és 1783-ban a Kanda fokanak bet6ltésérdl. 1821-ben mar szige-
ti toltések kozerével valo helyreallitasarol olvasunk. A tanacstilési feljegyzések szerint ugy intéz-
kedtek ekkor, hogy a tdltések ,7ész szerint djonnan készittessenek”. 1825-ben a mohacsi eléljarosag
azt a hatarozatot hozza, hogy a ,szigeti t6ltés fej szdmdra kiosztasson és a nagyobb szakaddsok kizisen tsi-
ndltassanak”. Mohacs 1836-os feljegyzéseiben olvashatunk kézds fokkészités elrendelésérdl. 1837-
ben a pango, vizes, helyenként mocsaras kozlegel6t javitjak: ,Legeld Réttnek be santzolisa és ez dltal a
koz haszonnak eldmozditisa végett jonak véli eld] #lli Bird Ur, hogy ezen munka minnél elibb el kezdidjon.
Vagyis: A Fokokat kizinségesen, a santzokat pedig minden személy vilogatds nélkiil fejenkint kitelesek tsindl-
ni és a kik a parantsolatnak nem engedelmeskednek, biintetessenek meg.” Ugyanebben az esztendGben a va-
rost kozvetleniil ostromlé Duna-sodras ellen védekeznek. ,E/d! adta Biré Ur a Duna Partokndl vert
Paleszdtokndl 16vd fasindk rossz dllapotban létezni, javasolnd egyittal hogy azok ne hogy a viz dradis dltal
el hordattassanak, Kovetsel meg nyomattassanak, mely végert azok, kiknek foldjiik nintsen, a kivetseges folder
elkésziteni, ezt a foldes gnzdik el hordani tartoznak, vagy hogy minden egy Ldntztul két akit oda dllitani ki-
teles — nem kiilonben minden parra 25 fassing vdgattamni rendeltetetr.” Ugyanennek az évnek a végén a
bird ujra intézkedik ebben az tigyben és egyuttal elrendeli egy kis sziget felszamolasat, de ehhez
méar mérnokedl kérnek tanicsot. ,Mivel az Arvizek mdr a Duna Szélinél Iévi benteker elrongdltik e vé-
gett azok minél eldbh meg ijjittassanak és jokarba dllittassanak — a Duna vize kizitt 1évd kis sziget pedig el
meczettessék.” 1839-ben hozzakezdenek a Mohacstol Kolkedig huzodo toltés épitéséhez. Egy 1821-
es feljegyzés egy régebbi modszer gyakorlatanak eltiltasarol ad hirt: ,Grif Zsirvai (1) kirdlyi komis-
sdrins mondja, hogy a bajokat a szakadisokban Dundn elsiillesztent folsébb Helyekrd] meg tilrva volndnak,
azért nem veszi meg a tandes Davidovies Antal dir bajdjar.”

A szdjhagyomany szerint a Sirkdzben is eléfordult, hogy egy kiontéssel fenyegetd fokot kdzmun-
kaval rekesztették el a biré parancsara.

1864-ben Pesty Frigyes helynévgyijtési felszolitasara Osszeirt dilénevekben mar alig talalko-
zunk fokok emlitésével. Az 1775-6s fokdsszeirasokban csak az elsédleges, a Dunabdl kivezetd fokok
szerepeltek, ebbe a helynévisszeirasba elvileg mar minden fok neve bekeriilhetett volna. Sajnos
azonban nem kertiltek bele, nemcsak az &sszeirdsok hanyagsaga miatt, hanem azért is, mert ekkor
mar a fokok legnagyobb része nem miikddott. Az Gsszeirds azonban alkalmas arra, hogy az artéri
életforma mértékére kovetkeztessiink a megérzote foknevek szamabdl. Ugyanis az a tény, hogy az
Osszeiras kortli id6bdl szamos olyan fokrdl vannak feljegyzéseink, amelyet Pesty szamara nem ir-
tak Ossze, azt mutatja, hogy 1864-ben ezek emlitését az Osszeirok mar nem tartottak fontosnak. Az
attekintés kedvéért felsoroljuk a Pesty-féle névanyag utan a mas forrasokbol kijegyzett, vagy gytj-
tott elnevezéseket is.

DUNAFOLDVAR. Fokot nem emlitenek. Az egyik halast6 levezetd arkat Kanalisnak nevezik.

BoOLCcsKE. Nem emlitenek fokot, pedig a gylimélesds szigeten maig is van egy Foknak nevezett
arok, mely a boleskei és a madocsai kerteket valasztja el egymastol.

Mabpocsa. A helynevek kozt csak egy Fok farka nevii diilénév fordul eld. Kozismert és ma is
vizet vezet a Szabados-Gyo6rgy Fokanak nevezett arok. 1825-ben folyd rbéri per soran készilt tér-
képen még szerepel a Fok Holt Duna, [11és fok, Nadas to fokja és Mikla fok.

KOMLOD. A komlédi fok Kanalisként ismeretes.

Paks. Egyetlen fokot sem emlitenek, bar 1821-ben a ,Duna és egyéh Hatdrban lévd, s meg osztatlan
Soldon belybeztetett Tavakban valé Haldszar” bérletét még arverésre bocsajtjak, A halastavak pedig fo-
kokkal miikodtek. A varos monografiaja sem emlit hatarnevek kozt fokokat.”

GERJEN. Osszesen két fokot emlitenek. ,Solymos fok, hajdandban haliszé tavak voltak benne, Siilye-fo-
ka — bajdan haliszd fok, most legeld.” Az 1857-es gerjeni foldosztalyozasrol késziilt jegyzékben egy fok
sem szerepel, mégis még 1967-ben t6bb fok nevét és egykori helyét jegyezhettem fel: Samu foka,
Siilye foka, Kamora foka, Széles Béda fok.
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FADD. ,Oreg fok, Csapi fok, Gécz fok, Libvigd fok, Girbe fok, Fekete fok, Balogh Adim fok, Fiityir fok — a
viz sebes folydsitdl, Gyilkos fok — a sok vizbebalds folytin, Zigé fok, Hatdrfok, Nagy Zdnos fok, Méhes fok,
Szarvas fok, Baresi fok, Gatya veti fok, Pisze fok, Rajna fok, Asszomy fok, — elibb a nék fiirdihelye, Szalma hid
fok.” Pesty tehat 6sszesen 20 fokot emlit. Az sszeiras idején a fokok nagy része mar nem miikodot.
Figyelemre mélto az is, hogy a fokokat dsszefoglaléan ereknek is nevezik, tehat mar nem laceak ki-
16nbséget koztik.

TOLNA. ,Fok — elébb erds, vizdllisos kikds bhel, most jo szdntifold.” Pesty helynévgyijt6je ezzel is hirt
ad a hatdr atalakulasardl. Az arteres szigeti részen az uradalom erdeje volt.

BoGYISZLO. ,Homorodi fok, Dermény fok, Nyaraloi fok, Sir fok, Malom fok, Karaszi fok”, sszesen 6. Kii-
16n0s, hogy a jellegzetesen és hosszan az artérbél é16 faluval kapcsolatban kevés fok emlitését talal-
juk. Oka csak az 6sszeird gondatlansagaban keresendd. Az 1863-as telekkonyvben 11 fok szerepel
név szerint, de csak egy, a Karaszi fok szerepel a Pesty-féle jegyzékben is. A t6bbi: Fejes fok, San-
dor fok, Dalocsa fok, Keskenyi fok, Gémes fok, Vajas fok, Kézép fok, Téje fok, Keriils fok, Kis fok,
Hosszt Hod fok, Holt Asvany (fok). Az 1760-b6l emlitett 4 fok koziil késébb csak egyrél van emli-
tés. Ezek: Békas fok, Mennyegz6i fok, Pere fok és Zag6 fok. Az 1890-es években késziilt 75000-es
térképen szerepel még a Goje, Dalocsa, T6je, Karaszi és Szilagyi fok. A 25 000-es térképen ezeken
kiviil a Keskeny fok. Gyfijtéseim sordn még feliegyeztem az Abrahdm fokot, mely a dunai kikotd
mellett szakadt a Dunaba. Az elnevezések valtozékonysiaga nemcsak a fokok hasznaldinak véltoza-
sara, hanem a t4j atalakulasara is utal.

OcsiNy. A fok emlitésének teljes hianya magyarézatra szorul, hiszen éppen gy az értérbe tele-
piilt falu volt, mint Decs, ahonnan az 6sszeiras 38 fok nevét sorolja fel. Ennek tobb oka volt. Az egyik
az, hogy a fokok szerepét a Batak, a Sarviz-agak és holt Dundk kozvetleniil toltotték be és a tavak
emlitésénél magatol értetddd volt, hogy a tavakhoz fokok vezetnek, de az is figyelemre mélto, hogy
Ocsény mar 1875-ben a fokok felszdamolasa mellett foglalt allast. Leginkabb azonban az dsszeir6 ha-
nyagsagat okolhatjuk, mert a katonai térképen még szerepel a Szilagy fok, Borréi fok, Dorgona fok,
Keserti fok, Lorincz fok. Igaz, hogy akkor egyrészt mar szekszardi, masrészt érseki uradalmi birtok
hatiran belil. 1952-ben még ismerték a Sudar fokot és Borz fokot." Levéltari adataink vannak még
a Garagdc és Pityo fokrol” Az 1829-ben késziilt Egyed-féle kérdépontokra adott valaszok egyiké-
ben a kovetkezéket olvassuk: az ,Ozsiki 16 mellett egy régi elromlort templom falinak darabjai (talalhatok),
mellette el mend fok Templom fokdnak nevezterik.” 1846-ban az dcsényi lakosok az uradalom altal kijel6lt
Fehér part nevii kenderaztatd hely helyett mas kenderaztato hely kijeldlését kéreék. Kéréstiket azzal
indokoltak, hogy azt arviz esetén elont a viz és a helységhez haromnegyed 6ra jarasra van. Ezenki-
viil az utban 6t nagyobb fokon kell keresztiilmenniiik, aradaskor még tobbon.*

DECS. ,Pap foka — Papp nevii drendds dltal vdjatott, Csekei fok — ily nevii csalddtil, Borzsony Pdl foka —
melléke szdllds és kertek — 1]y nevii tulajdonosdtol, Kerepes fok — ily nevii csaldd birtokdrol, Kitzaszdk fok — ha-
ldszdja nevétd] veszi eredetét, Pornyi fok, Szabo foka, Baldzs foka, Solti fok — hajdan ily nevii haliszdjirdl. Piit-
50k fok — melléke, régi haldszdjardl, Tor Tamds foka, Borbds fok, Vidrirz fok, Malom fok, Szili Eva Jok, Awa’ny
il fok — 3 dgra folyt, Dobornya fok — ily nevii tonak, mely Ocsény hatdriban fekszik, kifolydsa, Kalugyer fok, Te-
remény fok, Kozfok — tosdg, minden 16 ervd] telik meg vizzel, innét az elnevezése, Keselldi fok, Kis-Rdrz fok, — part-
Jin ilyen nevii csalid mébészeter fizit, Taskony tava és foka, Bdlint fok, Pityi fok, Er foka, Visszafolyé fok a —
Dundbil ered, s a nagy holt Dundba szakad felfeléi folydsdrdl, Orbé fok, Biidis lipa fok, Nagyhdzi fok, Hatdrfok
— Nyékkel hatdros, Haddsvinyté foka, Kisdrad foka, Zitony fok, Szarvasszegi fok.” Osszesen 38 fok. Pesty
Frigyesnek bekiildétt helynévanyagban a fokok jelentdsége nyilvanvald. Itt van még a késdbb ké-
sziilt Raitmann fok is.

SARPILIS. ,Nyéki hatir-fok, Dombé hatirfok, Nyirigy fok, Dir folyé, vagy fok.” Osszesen 4.

ALSONYEK. ,Ebesfok, Dombi fok — vizes években bi hallal dicsekvd mélyfok. Sebes fok, Ganyad fok — iga-
zabban Ganyds fok, a mellette tenyészd ganya bokrokrol, az ém. Fok. O Bita fok, Szijj fok, Acsid fok — csak vizes
években mondhaté fokoknak.” Osszesen 8. A helynévanyag gy(ijt6je mar sok diilénévvel kapcsolatban
utalt a hatar kiszaradasara. Az 1690-es Gsszeirasban olvasunk Szelel és Kettds fokrol.”
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BATASZEK. Fok emlitését nem talaljuk, 1864-ben nagy része mar német. A hatarnak csak kis sar-
ka arteres és ez sem érinti a Dunat. A ma hasznalatos kézséghataros térképen szerepel még egy Ka-
nya foki csatorna és Réros nevii vizfolyas. Ma is ismert a J6zsi fok, Oreg Réros-fok.

BATA. ,Siimegi fok, Lajka fok, Boris fok, Szekerck foka, Bokor foka, — a Pisze folyobil ered. Fiizes foka — mé-
lyedett fok, mely a végi holt Dundbil Hattyas tavira vezeti a vizet. Bdrdos foka, Dobordi foka — e két utibbi az
ott portydzd orvhaldszoktol vette nevét. Cimer foka — uradalmi holt Dundbdl folyik, magiba szivin a fentebbi fo-
kokar.” Osszesen 9. A 9 foknév nem tiikrdzi azt, hogy igen sokan éltek az drtérbél még a vilaghébo-
rit megel6z6 években is. Szamtalan apré foknak nincs neve. A még ma is létez6 tavaknak lefolya-
sait fokoknak nevezik. fgy pl. a Mélyto és a Keszeges t6 lefolyasat képezd fokok sem térképen, sem
6sszeirasokban nem szerepelnek. Az Grbéri perek soran az emlitetteken kiviil a kovetkezd fokokat
jegyezték fel: Gamo fok, Huberszigeti fok, Baracskai fok, Paptava és foka, Poszi fél hatarfok, Ara-
nya fok. Ma is megvan a Lukacs 4jta fok.

SzEKCSO. ,Csatirfok. Szabi fok — egy szabi kertjétdl vette eredetét, magasabb dradds alkalmdval a duna le-
ginkdbb e fokril fenyegeti a Szigetet eldraddssal. Orsid fok, Rapp fok, Gyepes, vagy Gyeper fok, Tengely fok, Pet-
rits fok, Pék foka — eqy dunaszekeséi pékrdl.” Osszesen 8. A Pesty-féle helynévgyfijtéssel egy idben ké-
sztlt urbéri elkiilonozés térképén és a hozza tartozd telekkdnyvben megtalaljuk a Tengely fok ki-
vételével a Pestynél emlitett fokokat is és azokon kiviil még 19 mast. Ezek: Iszingd fok, Konta fok,
Tiny6 foka, Hosszu 6rvényes fok, Sebes fok, Ludastd fok, Almas fok, Piliske fok Tekeres fok, Tiis-
ti foka, S6vény nyars fok, Szemes fenék és fok, Két té koze foka, Macsalik vagy Macskalik to és fok,
Veres fok, Kanazsér fok, Himes t6 fok, Bivaly fok, Ebvajta fok és két névtelen fok.

MOHACS. ,Degas fok — egykori birtokosdtdl kapta nevét, Csat fok — két fok dsszecsatoldsdrdl, Sar fok — sd-
ros voltdril, Konszka Glava fok — a szigethe nevét onnan vette, mert a lakdk ezen a fokon a Szigethen issze-
szedett lofejeken (horv. konszka glava) csindltak dtjirist.” Osszesen 4 név, de a Csat fok nevében két
masik fok is feltételez6dik. T'ehat 6. A hatalmas Mohacs-szigeti artéren sokkal t6bb fok létezett
Pesty idejében is. A XIX. szazad végén késziilt 25 000-es katonai térképen még a kovetkezd fo-
kok szerepelnek név szerint: Janis fok, Kanda fok, Ecs fok, Rasztoka fok, Késa fok, Sebes fok, Si-
mon vagy Simin fok. Iratokban emlitett foknevek korabbrol: Asott fok (1817), Térok foka (1802),
Biidony foka (1803), Kovacs fok (1802), Szamocz fok (1812), Sia fok (1808), Tompos fok (1806),
Kémedi fok (1806), Balikis fok, Dilonyi fok (1807-1833), Haris fok, Kortvélyes fok és t8 (1762),
Sarto fok (1777). A Pogény, Pere és Ormény fok, tobb név szerint nem emlitett fokkal egyiitt sze-
repel a Hajlok birtokaért 1771-ben folytatott per jegyz6kdnyvében. Fokok voltak még: Bog, Log
és Disznovize, bar a térképen nincs melléjiik irva a fok. A szigeti fokok betdltését mar a XVIIL
szazad végén elkezdték.

KOLKED. Pesty névgyijtdje nem emlit fokot. Ez az sszeiras igen szofukar és gyenge. Egyebiin-
nen ismeretesek a Dévéres fok, Orvény fok, Pere fok (Mohaccsal hatéros), Pogény fok, Csere fok.*

A Sarkézben és a Mohacsi szigeten, kiilonosen a védtdltéseken beliil mind a mai napig lathatunk
még fokokat, vagy azok maradvanyait, melyekkel haldszovizeket kotnek Ossze. Ezek azonban méar
nem teljesitik eredeti feladatukat: a Duna vizének szervezett szétvezetését a folyam egész volgyében.

HALASZAT

HALASTAVAK, FOKOK ES HALASZOVIZEK

Az elébbiekben roviden vazoltuk a régi vizhaszonvétel és vizgazdalkodas 1ényegét, az artér bakap-
csolodasat a folyovizek vizjarasanak ritmusaba, valamint az Gj szellem@ vizrendezési munkalatok
menetét, melynek sordn az egykori artér nagy része armentes termé6folddé valtozott és az artéri gaz-
dalkodas szinte teljesen megsemmisiilt. A régi vizgazdalkodas azonban nemcsak a halaszat céljait
szolgalta. Innen valé az a félreértés, ami kozépkori vizgazdalkodasunk megitélésében kialakult.





